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Projet FAO-Cirad-GIZ
“Prospectives pour des systémes alimentaires durables et
des transitions agroécologiques”

» Composante générale : une revue des
prospectives

sur les transtormations des systémes
alimentaires par I'agroécologie.

» Composante pays : études pilotes dans 2
pays
* Andhra Pradesh : formulation de
recommandations politiques a partir des
prospectives

* Sénégal : prospective sur les transformations
des SA par 'AE




LES CONCEPTS




Les prospectives sur la transformation
des systemes alimentaires par
I’'agroécologie




Pourquoi la prospective?

EN LAN 2000.

Le futur comme construit et Imaginaire social :
la « Manufacture des Futurs »

Attitudes par rapport a 'avenir
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Foresight tools and methodologies
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Pourquoi la transformation?

Répartition de la hausse de la température moyenne
annuelle par rapport a la période 1850-1900,

. . . . o
selon un scenario de rechauffement mondlal de 2 C’ Part de revenu des 10 % les plus aisés dans le monde, 1980-2016 : les inégalités augmentent

en degrés Celsius presque partout, mais a des rythmes différents
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Pourquoi I'agroccologie?

Une science, des pratiques, un mouvement social
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Pourquoi les systemes alimentaires?
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Pourquoi les systemes alimentaires?

SYSTEMS

Human systems

Food system

SUPPORTING SERVICES
e.g. logistics, finance, communication, research and technology, education

INSTITUTIONAL ENVIRONMENT
e.g. laws and regulations, standards, norms, informal rules, organisations
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Les prospectives sur la transformation
des par
I :

quelles lecons en tirer pour
I'action ?
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Les 16 exercices du corpus

Transformer les systémes alimentaires. % 10818 SEPTEMBRE 2018
o d'ici 2045 A

- Une Europe agroécologique en 2050 :
P et e s \ / E 2 une agriculture multifonctionnelle
R y pour une alimentation saine
FOR SMALL-SCALE Lo\ = | e = Enseignements d'une modélisation du systéme

AGRICULTURE? alimentaire européen

Xavier Poux (AScA, Iddri), Pierre-Marie Aubert (Iddri)
POLITICAS PUBLICAS A

DE LA AGROECOL(
AMERICA LATINA

UNISECO

JRC TECHNICAL REPORT

Modelling environmental and climate A0
ambition in the agricultural sector with 9
the CAPRI model

European Unions
Horizon 2020 Programme
GA N° 773901

Afterres2050

UN HORIZON

POUR LAGRICULTURE ET LALIMENTATION

<
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Estil possible de :
OCL 2017, 24(3), D306 AR
© M. de Latre-Caspt o, publishes by EDP Sciences, 2017 C OCL D Agroecology and Sustainable Food Systems
DOI: 10,105 1/0c1201 7025 = FOOD SysTivs

Topical issue on: Disponible en ligne :
AGRO-ECOLOGIE www.ocl-joumal.org
AGRO- Y

Orex 3 Access

Supporting better crop-livestock integration on
small-scale West African farms: a simulation-based
approach

1SSN: 2168-3565 (Print) 2168- ine) Journal homepage:

Vers un scénario « Des usages agro-écologiques des terres
pour une alimentation diversifiée et de qualité et un systéme
alimentaire territorialisé » en Tunisie en 2050

@ RATIONALE

The global $SPs are five different
storyfines explaining how the
global economy and society might
@volve over the next 80 years

ya
__GLOBAL-SSps___ Agriculture, Food and Nutritia
and Rural Poverty S

Foresight AgroEco2050 in India (2018-2022)

Intensify industrial agriculture or fully shift to agroecology?
Two contrasting scenarios for Andhra Pradesh

Published by EDP Scigaocs 2019
51 cagri20 19012

The UK-559s project has developed
s pioneering set of extended and
downscaled SSPs for the UK that is
consistent with the global $5Ps
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Anticiper I'avenir des territoires agricoles en Afrique de I'Ouest:
le cas des Niayes au Sénégal
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Trois types de méthodes de prospective
sont utilisées

i |\ Horizon 2045: .

la société civile

IB})IGIYd /e ﬂalﬂbeau BESOINS ALIMENTAIRES A RESULTATS / OBIECTIFS
J

(Scénari &
cénario 2) DEMANDE DE PRODUCTION => AJUSTEMENTS 2

Modeéles

SURFACES DISPONIBLES
&
RENDEMENTS

IMPACTS
ENVIRONNEMENTAUX

GES / ENERGIE / EAU / BIODIVERSITE...

——

O Methodology

W Connecting & using human brains
to compute past & future
multidimensional /complex
phenomena

A three-component platform
(as for Agrimonde with Agribiom-World)

Interactions narratifs w /
et modeles L nA
e

and the expertise "

of its members

3-day Agrofco2080 Experts’ workshop In Anantagur (27/09-01/10/2021)




5 LECONS POUR I’ACTION




Lecon 1

* D’apres les exercices de prospective étudiés, le scénario
« Business as usual / agriculture industrielle » ne répond pas aux
enjeux planétaires.

* L’agroécologie est un scénario alternatif qui peut répondre a des
enjeux majeurs :

* Assurer une sécurité alimentaire et nutritionnelle : augmentation des
quantités produites, plus grand diversité des productions, équilibre alimentaire

* Avoir des impacts positifs sur le contexte socioéconomique, et/ou
I'équité et I’équilibre territorial, et/ou I’environnement. Par exemple :
séquestration de carbone, création d’emplois, augmentation des revenus des
agriculteurs, développement territorial.



L.e cas de TYFA - Ten Years For
Agroecology in Europe
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- Production : - 35 % par

rapport a 2010 (en kcal)

- Satisfaction besoins

alimentaires des
Européens

- Capacité d’exportation

de céréales, produits
laitiers et vin.

- Emissions de gaz a effet

de serre (GES) du
secteur agricole : - 40 %
par rapport a 2010,

- Reconquéte biodiversité

et conservation des
ressources naturelles



AgroEco 2050 pour 'INDE

Pratique de I'agriculture naturelle a zéro budget (Natural Farming)

Accent sur vie des sols, restauration des paysages, diversification synergique d’especes
végétales et animales, absence d’utilisation de pesticides et d’engrais chimiques ou
organiques, apprentissages par et pour les agriculteurs, alimentation saine, diversifiée
et bon marché.

Résultats :

Emploi de 93 % des adultes de 20 a 64 ans (< 70 % en 2019), dont 10 millions
dans l'agriculture et les activités connexes + 700 000 agriculteurs par rapport a
2019.

Régénérescence des sols et écosystémes, paysages de polyculture-élevage et
microbiomes.

Cultures sur 8 millions d'hectares (soit + 2 millions qu'en 2019)

Forte croissance de la valeur ajoutée dans 1'agriculture (6 % par an sur 2019-
2050, contre 4 % sur 1980-2019)

Croissance économique tous secteurs confondus de 6,5 % par an (contre 5,8 % sur
1980-2019).

—> trajectoire de développement agricole ou les agriculteurs sont plus
nombreux mais ou I'écart de leurs revenus avec les non-agriculteurs se réduit.



Afterres 2050

LES LEVIERS D’ACTION SONT :

L

@

==

LEVOLUTION DU REGIME LEVOLUTION DES LES FLUX
ALIMENTAIRE SYSTEMES ET DES D’IMPORT-EXPORT
PRATIQUES AGRICOLES AVEC LE RESTE DU MONDE

et2/3de
protéines
végétales
(cereales,
légumes secs,

fruits & coque...)

LA PRESERVATION DES
SURFACES DISPONIBLES

Surconsommations

Pertes et gaspillages

1/3 de protéines animales
(viande, lait, ceufs)
¥ &

1/3 EN MOINS EN 2050 DIVISES PAR 2 EN 2050 SOIT L'INVERSE DE LA MOYENNE DE 2010

Elles permettent de :

n .. .. . . . S .
Diviser par 2 les émissions de gaz a effets de serre de I’agriculture et d’atteindre I'objectif de neutralité carbone en 2050,
si les autres secteurs respectent leurs quotas respectifs.

- Diviser par 3 les traitements phytosanitaires sur les cultures et par 2,5 la consommation d’azote minéral (engrais chimiques)

et étre en conformité avec les objectifs nationaux (Directive nitrate, qualité des masses d’eau, Zéro-Phyto, stratégie nationale
pour |a biodiversites

Diviser par 2 les prélevements d’eau pour l'irrigation des cultures d’été et, avdc des productions plus diversifiees, réduire
no erabilite au changement climatique

Diviser par 2 la consommation d’énergie et mobiliser la biomasse agricole et forestiére dans le respect du bon fonctionnement
des écosystemes selon la strategie nationale biomasse.
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* Certaines prospectives construisent plusieurs
scénarios avec 'agroécologie.

* Ces scénarios ont des impacts différents sur la
sécurité alimentaire, le contexte socioéconomique,
et/ou I'équité et I'équilibre territorial, et/ou
I’environnement

* L’agroécologie n’est pas monolithique.

* Dans quelle configuration d’AE vous trouvez-vous?

21



Un scenario : TYFA

TYFA : UN SCENARIO POUR
UNE EUROPE AGROECOLOGIQUE EN 2050
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92 scenarios contrastés :
(1) Business as usual / Agro-industrie et
(2) Agroécologie
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4 ou 5 scénarios autour de 2 axes

UNISECO

Low level of agro-ecological farming practices

1. Business As

Usual ,
3b. Localisation for

Sustainability

Global food systems <«

4. Local agro-
ecological food
systems

2. Agro-ecology on
Export

v

High level of agro-ecological farming practices




Agrimonde-Terra

Des usages des
terres pour une
alimentation de

qualité et une Des terres en tant
nutrition saine que communs des
communautes

rurales dans un
monde fragmenté

Des usages des terres
pour des systéemes
alimentaires

régionaux

Des usages des
terres orientés par
des ménages
pluriactifs et
mobiles




Lecon 2

* Dans les prospectives, tous les niveaux géographiques sont
traités. Mais la connexion entre échelles est complexe

* Beaucoup d’exercices de prospective se concentrent sur la
production. Ils oublient des éléments importants du coeur des
systéemes alimentaires

* Il y a aussi de nombreux facteurs et impacts qui ne sont pas
considérés
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* Pour l’action, le niveau territorial est souvent manquant
(missing middle).

* De votre expérience de terrain, quels sont les acteurs les plus
importants ?

27



Les échelles géographiques des prospectives

Echelles | Ferme / communauté | Territoire / infra Nationale Régionale Mondiale
Processus rurale national
Acteurs Fermiers Elus locaux Elus nationaux Elus région
(Europe)

Représentants des agriculteurs Organisations Organisations
Organisations professionnelles régionales Internationales /
Grandes et PME agroindustrielle, Accords Accords
transport, diistribution, etc. commerciaux commerciaux

Entreprises
multinationales

Agroecologie Objectifs, valeurs, Reconfigurer agroecosysteme, Contrats, accords | Reconfigurer
pratiques agricoles, consommation a échelle territoriale, | commenciaux, I'ensemble des
organisation du travail, paysages, transport, transformation, | transport, systemes
vente, réseaux distribution, vente, réseaux. transformation, alimentaires pour

distrubtion, vente | durabilité et
équité

Reétabilr des connexions entre producteurs et consommateurs, développer des
alternatives

Exercices de | Burkina CLI Fair Sahel/ Fatick SSP-UK CAPRI; TYFA Long Food Mvt.
prospective du Niayes 2040 Threshold21- LAC Agri-futures Small scale ag.
corpus Agribiom India iSDG
Agrim-Terra Agrimonde; Agrimonde-Terra
Tunisie
UNISECO
Afterres |

28



Attention a ne pas oublier I’échelle meso

A generic implementation challenge — the missing middle

International policy processes
CBD, UNFCC, UNCCD, CFS

Q

A
INTENT

National commitments

Sub-national implementation

Cross—sectoral integration
Policy implementation at local e
landscape (territorial) scale

(( )) Local action
Weigelt, J, Sinclair F., Mikulcak, F and Lossak, H., 2021.
Ecosystem-based adaptation in agriculture: how agroecology
can contribute to tackling climate change. Policy Brief. ACTION
htrps://www. globallandscapesforum org/w

content/uploads/2021/11/6-White-Paper GLF-Climate- Fields, Farms and Forests

Ecosystem-based-adaptation-in-agriculture En_pdf
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* De nombreux facteurs et impacts du systeme alimentaire qui ne
sont pas considérés

* De votre expérience de terrain, quels facteurs faudrait-il
davantage prendre en compte ?



Il existe de nombreux facteurs de
transformation des systemes alimentaires (1)

Les systemes Les régimes alimentaires

alimentaires Les usages des intrants

Les produits cultivés

Les quantités d’eau utilisées

ee=ma  Les pertes et gaspillages

La formation des agriculteurs

L’organisation des exploitations

Les prix des produits agricoles

— ]  Les autres usages de la biomasse

La transformation

La distribution

Le stockage, la logistique, le transport
L’organisation des marchés

La recherche et développement et la co-construction
des connaissances

Les contrats entre acteurs du systéme alimentaire
Les valeurs des producteurs et consommateurs

/

i
g

At




Il existe de nombreux facteurs de
transformation des systemes alimentaires (2)

Le systéme socio- La démographie et les dynamiques de population
économique Les sources et usages d’énergie

La situation géo-politique

La situation économique

Les échanges commerciaux et les accords
commerciaux

Les relations entre les zones urbaines et rurales
La gouvernance fonciere

L’articulation du systeme alimentaire au reste de
I'économie

La collecte et 'utilisation des données
Les systéemes de propriété intellectuelle
La distribution des richesses




Il existe de nombreux facteurs de
transformation des systemes alimentaires (3)

L’environnement Le climat

La biodiversité

[état des écosystemes
Les océans
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Les changements dans les systemes
alimentaires ont de nombreux impacts

La sécurité alimentaire : disponibilité, acces, utilisation, stabilité
La diversification de la production

Les usages des terres (superficies) et de 'eau

LLa santé / qualité des sols et des cultures

Les émissions de CO2

Les exportations et les importations de produits agricoles
L’avenir de certains agriculteurs et entreprises

Les prix alimentaires

La santé humaine (notamment sous nutrition, mal nutrition,
surnutrition) et animale

L’emplo1 et les revenus agricoles

Le bien étre

Le climat social

La biodiversité

Le climat



Lecon 3

* La transformation des systemes alimentaires implique des choix
et des abandons, des perdants et des gagnants. Elle peut
provoquer des tensions, et amener a des compromis entre enjeux
contradictoires.

* Des compromis (par ex. la coexistence de I’AE et I’Al, le lien
avec non alimentaire, usages des terres, séquestration de
carbone...) doivent étre réfléchis et débattus.

* I’AE n’est pas parfaite. Elle ne doit pas étre une idéologie.

* Sur le terrain, quelles tensions identifiez vous ? Quelles sont les
relations de pouvoir les plus difficiles a gérer ?



Exemples de tensions

LES ARBITRAGES DE SOLAGRO

« Ditoutes les modlisatiens que nous avans fakes, At erres 2050 est le compromis
p—

éses qui nous ap aru le phs cohirent,
e phosréaliste etle plus sout able, il n'est pas be veul

dhypothises
Foljectf eat douvris le débat» Christion Couturier, scénariste.

Pertes et guspilloges o 2Udde
U3 de protéines animales prtéines
(veande, | s wegetales
fride, bt cfe) fomiales,
equmes secs,
% e,
1/3 EN MOINS EN 2050 DIVISES PAR 2 EM 2050

SOIT LINVERSE DE LA MOYENNE DE 2010

o
A5, en sgriculture bislagique travail du sol simpi, prie
% i i gitne,

cubures aummciées, couverts végéta Desceptelsrédus poursdspterd bz de o corsometion
fy deviands et de lait
45% en production intagrée: szmis direct, couverts b=

e Lesrees b e b s s
e Baisse de l'utilisation des énergies fossiles i

—>utilisation de biomasse pour énergie I N e

—> augmentation des surfaces cultivées

- déforestation.

grant.enpl i animales, des rés : q age nows p parta-
couverts vigttaux, de Mherbe. Elle Fournit un tiers de ros besains  tions massves de tou 8
n gax rencuvelable.

» Utilisation d’intrants non chimiques et travail manuel = demande
pour du travail manuel

—> mais la main d’ceuvre ne veut pas travailler dans 'agriculture.
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Exemples de tensions (2)

e Diminution des rendements
- augmentation des surfaces cultivées

—> déforestation

e Diminution des rendements

—> baisse des exportations vers les zones qui ont de faibles capacités
de production.



Lecon 4

* [1 y a encore insuffisamment d’exercices de prospective qui
envisagent la transformation des systémes alimentaires par
I'agroécologie.

* Les décisions clefs pour les transformations par ' AE doivent étre
prises a diftérentes échelles et impliquent une diversité d’acteurs.

* La prospective est un outil d’apprentissage en commun et un espace
de débat pour les acteurs des systemes alimentaires a toutes les
échelles géographiques et entre échelles géographiques.

* Avez-vous envie de participer a une réflexion
prospective ?

38



Diversité d’objectitfs

* Plaidoyer et mobilisation

* Interrogation - structuration des débats - navigation dans des futures
diftérents

* Mise en lumiere des implications politiques - aide a la prise de
décision publique — planification

* Autonomisation, développement des capacités, co-création de futurs.



Participation restreinte ou élargie

O Methodology

W Connecting & using human brains
to compute past & future
multidimensional/complex
phenomena

A three-component platform
(as for Agrimonde with Agribiom-World)

a QUANTITATIVE

~ TOOL (Agriviom-indka)

\ Foresight platform
and the expertise /

of its members

5-doy Agro€co2050 Experts’ workshop in Anantapur (27/09-01/10/2021)




Lecon 5

* Les prospectives aboutissent a des récits et/ou des données.

* L'intérét des décideurs pour les données font qu’elles se
concentrent de plus en plus sur cet aspect.

* Dans le travail quantitatit, des hypotheses fortes sont faites
sur les rendements, le stockage du carbone dans le sol, I'eau,
etc., alors que les données manquent.

* ’agroécologie aurait besoin de récits plus inspirants pour
entrer dans I'imaginaire collectif.

e £t aussi d'inventer de nouveaux indicateurs d’évolution des
situations, plus adaptés a I'esprit de 'agroécologie.

* Quels types de données pouvez-vous partager?



Conclusion

* Pas de solution universelle pour la transtormation des systemes
agricoles et alimentaires par 'agroécologie.

* Chaque pays doit identifier ses politiques, ses points de levier et leurs
boucles de rétroaction pour changer de vole, les synergies et effets
pervers, ainsi que les rapports de torce entre les acteurs.

* Pour cela, I'articulation des échelles est importante : I” échelle
territoriale est clef pour dessiner les paysages futurs et mettre en
ceuvre des politiques publiques.

* La prospective peut contribuer a créer des collectifs, débattre,
identifier des points d’attention, et transformer les situations.

* Il y a besoin de plus de co-construction et de conflance entre acteurs
de terrain et acteurs de recherche, pour des transtormations
effectives, utiles et informées.



